Eurasian Academy of Sciences
Eurasian Art & Humanities Journal

4 g 2017 Volume:7 S:1-9

Eymasian E‘TMMJM aff Selemess ‘”
Biarasiam Firk & Huararetlias Tousrova (hrontomet Refrend 2 Sned)

Published Online April-July 2017 (http://arthum.eurasianacademy.org)
http://dx.doi.org/10.17740/eas.art.2017-V7-01

SULUCA KARAHOYUK’TEN BiR AYAKKABI RITONU UZERINE
BAZI DUSUNCELER

Atila TURKER*, Semih Yasar CIZIKCi*,

*Ondokuz Mayis Universitesi.
E-mail:, atilaturker@omu.edu.tr, semihyasarcizikci@gmail.com

Copyright© 2017 Atila TURKER, Semih Yasar CiZIKCI. This is an open access article distributed under the
Eurasian Academy of Sciences License, which permits unrestricted use, distribution, and reproduction in any
medium, provided the original work is properly cited.

OZET: Merkezi Kappadokya’da konumlanan Suluca Karahdyiik yerlesiminde kesfedilmis ayakkabi ritonu, bu
tip kaplara bir yenisini daha eklemistir. Deriden mamiil, bagcikli ve kisa boyunlu ¢arik bigimli pabuglardan
orneklendigi anlasilmaktadir. Bigimsel ve oransal agidan gercekei iislupta yapilmis olmakla birlikte boyut
itibariyle olduk¢a kiigiiktiir. Ayakkabi tipinin en yakin benzerleri Kiiltepe Kanis Karumu II. tabakasinda
bulunmustur ve drnegimiz bu tabakayla tarihlenebilir. Ayakkabi ritonlarmin en erken drnekleri Anadolu’da,
Goller Bolgesi Neolitik Cagi’nda bulunmussa da, MO 2. binyila da dek ¢ok az buluntuya tesadiif edilmistir. Bu
tarih itibariyle ayakkabi ritonlarinin Orta Anadolu’da ¢ogalmasi ve g¢esitlenmesi, ayrica tasvirli sanat eserlerine
yansitilmasi s6z konusudur. Neolitik Cag’daki kiiltik 6zelliginin devam ede geliyor olmasi, bunlarin dini
torenlerde libasyon amagli kullanildigini ve giinliik hayatta inan¢ diinyasini sembolize eden objeler arasinda yer
buldugunu ifade edebiliriz.

Anahtar Sozciikler: Suluca Karahoyiik, Ayakkabi, Riton, Kiilt, Libasyon.

SOME THOUGHTS ON A SHOE-SHAPED RHYTON FROM SULUCA KARAHOYUK

ABSTRACT: The shoe-shaped rhyton from Suluca Karahdyiik settlement in Central Cappadocia, has added
another example of this group. The specimen has been understood to have been modelled after laced, short
legged sandal which are made from leather. In regards of form and proportions the rhyton is made realistically,
though in regards of dimension the rhyton is rather small. Similar examples of shoe-shaped rhytons are found in
II. stratum of the Karum in Kiiltepe Kanis and our example can be dated to this stratum. Although in Anatolia,
early examples of shoe-shaped rhytons are found in the Lake Region’s (Pisidia) Neolithic Age, in the second
millennium BC scarce finds are known incidents. After this date the shoe-shaped rhytons are known to increase,
diversify and to reflect in artworks with depictions in Central Anatolia. With the cultic features being continued,
we can express that these objects; were used in religious ceremonies for libaitons and that they were symbolizing
beliefs in daily life.

Key words: Suluca Karahdyiik, Shoe, Rython, Cult, Libation.




Ewasian bt & Fumanities Yournal 2017, Velume: 7 - 2

SULUCA KARAHOYUK’TEN BiR AYAKKABI RITONU UZERINE BAZI
DUSUNCELER

1. GIRIS

Ayak veya ayakkabi bi¢imli pismis toprak ritonlar, arkeolojik ¢alismalarda ¢ok da tesadiif
edilmeyen kap formlar1 arasindadir. Diger formlara gore gorece az sayidaki ornek genis bir
kronoloji araliginda Yakindogu ve Avrupa arkeolojisinde bilinen 6zel buluntu gruplar
arasindadir. Calismamizda ele alacagimiz ayakkabi ritonu, Kizilirmak’in giiney kavsi iginde,
Nevsehir Hacibektas ilgesi’nde konumlanan Suluca Karahdyiik’te bulunmustur.

Suluca Karahoylik kazisi Kemal Balkan ve Osman Siimer tarafindan 1967-1978 yillar
arasinda gergeklestirilmistir. Ik iki yilin ¢alisma raporu disinda (Balkan ve Siimer, 1968;
1969) diger yillarin yaymni yapilmamustir!. Hoyiik, 220 x 250 m 6l¢iilerinde ve 20 m.yi gecen
yiikseklige sahiptir. Hoyiikte yapilan kazilarda 11 m derinlesilmis, altindan fazla kiiltiir kati
ve evreleri tespit edilmistir (Resim 1).

Stratigrafi
Tabaka Donem Derinlik (m.)
I-11 Bizans - Roma imp. - Hellenistik 1.00-2.00
1] Frig 2.30-3.00
a Frig / Post Hitit - Hitit imp. - Eski Hitit -
v . 3.10-6.00
b Eski Assur
a
\ b Tunc Cagi 5.50-6.50
C
VI Tung Cagi 5.50-8.00
VI. tabakadan y
Tuncg Cagi 8.00-11.00

sonra

Resim 1: Hacibektas Arkeoloji Miizesi Envanter Defterine Gore Suluca Karahdyiik
Tabakalanma Onerisi.

! Kaz1 hakkindaki miiteakip yillara ait bilgileri M. J. Mellink’in (Mellink, 1968: 131; 1969: 208; 1970: 162;
1971: 165; 1972: 170; 1973: 173; 1974: 110; 1975: 205; 1976: 266) raportorliigiinden 6greniyoruz. Hoyiik
iizerinde 1991 ve tarihi bilinmeyen bir sezonda Hacibektas Arkeoloji Miizesi tarafindan toplam iki sezon kazi
calismasi daha yapilmistir (Tiirker, 2012a: 404). Bu makalenin yazarlarindan A. Tiirker yerlesimin buluntulari
hakkinda (Tiirker, 2012a; 2012b: 317 vd.; 2015) ve ayrica 2012-2013 yillarinda hdyiik iizerinde yiizey
aragtirmalari (Tiirker, 2014: 238) gerceklestirmistir.
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2. TANIM

Suluca Karahdyiik Ayakkabi Ritonu, 1971 yili kazilarinda, B Ocagi, VI. tabakada
bulunmustur (Envanter No. 451, Hb/e-19). Ayakkabi bi¢imli riton, kisa boyunludur. Hafif
yuvarlatilmig sivri u¢lu burnu biraz yukar1 kalkiktir. Diiztaban olup, okgesizdir. Boynun
altindan baslayan ve burna dogru inen kalin bagcik ayakkabi ucunda son bulur. Ayni
noktadan, gévde birlesiminin az altinda baslayan diger kalin bagcik bandi boynun arkasina
dogru devam eder. Son bagcik govde gambasi iizerinden baslar ve kenar vardolaya dogru
inerek birlesir. Uc parca seklinde verilen bagciklarin boyun altinda saga yarisinda yatik
birlestigi, verilen diigme bicimli kabartidan anlasilmaktadir. Daralarak son bulan burun
kisminda verilen kabart1 bagdan ¢ok diigiim izi seklindedir (Resim 2 ve 3).

Resim 2: Suluca Karahdytik Ritonu

fyi artilmis devetiiyii (5 Y 6/2) hamuru az tas¢ik ve sar1 mikali kum katkilidir. Icte yanak
altina kadar disin tamami sarimsi-yesilimsi krem (2.5 Y 7/6) astarli; astar1 iyi ve ince
stvazlanmistir. Kabartma seklinde verilmis bagciklar1 kahverengi (2.5 Y 2/4) boyalidir; kizil
kahve renkte (10 YR 2/4) boyanmuis taban1 ayrica ¢ok iyi perdahlanmistir. Ritonun arka yarisi
ve sol yanagi ile burnu kirik ve noksandir; burnu harig, al¢1 restorasyonla tamamlanmustir.
Uzunlugu 11.8 cm, genisligi 6.0 cm, yiiksekligi 6.3 cm ve agiz ¢ap1 2.8 cm’dir.
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Resim 3: Suluca Karahoytik Ritonu (Cizim: Derya Bozkurt)

Ayakkab1 Ritonu, bigimsel ve oransal agidan gergekei tislupta yapilmis olmakla birlikte boyut
itibariyle oldukg¢a kiigiiktiir ve gilinlimiiz standartlarina gore kalibi 19 numaraya karsilik
geldiginden birebir Olgililerde degil de model olarak tasvirlendigi anlasilmaktadir. Sag ayaktir.
Kisa boyunu, ince goriiniimlii yiizeyi ve ince tabani, c¢izme degil de, kalin bagcikll bir
ayakkabr oldugunu gdstermektedir. Ote yandan, daha ayrintili incelendiginde ve somut
orneklerle karsilastirlldiginda, ¢artk bicimli bir ayakkabi oldugu goriinimii daha
belirginlesmektedir.

3. DEGERLENDIRME VE SONUC

Pismis toprak ritonlarin yapiminda kille bi¢imlendirilmis formlar tercih edilmistir;
hammaddenin kolay temin edilebilirligi, plastik 6zelliginin bulunmasi ve kolay bigimlendirme
olanag1 saglamasi, ayakkabi bicimli ritonlarin neden pismis topraktan yapildigini
aciklamaktadir. Buna karsin degisik materyallerden de yapilmis olma olasiligr bulunmakla
birlikte, Anadolu’da 6rnegi —heniiz- ele gecmis degildir. Ote yandan bunlarin yapiminda
deriden yapilmis Orneklerin taklit edildigi muhakkaktir; Avrupa’da, yaklasik MO 3300
yillarma tarihlenen (Kutschera ve Miiller, 2003: 705 vd.) Otztal Alpleri’ndeki “Buz Adam
Otzi’nin kiyafetleri arasinda (Dickson ve digerleri, 2003: 31 vd.), Tun¢ Cag1’na tarihlenen
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Norveg Jotunheimen Daglar1 bdlgesindeki Lendbreen Buzulu tesadiifi buluntusu (Curry,
2015: 158)? ve Giiney Kafkaslar’da, Kalkolitik Cag’a tarihlenen Ermenistan’in Nahcivan
smnirt  yakinindaki Arin-1 Magaras1 c¢arig1 (Pinhasi ve digerleri, 2010: 1 vd.), bunu
somutlastirmistir. Avrupa’da, yaklasik MO 3000-2200 araligina tarihlenen Adriyatik’ten Bati
Balkanlar’a dek yayilan Vucedol Eneolitik Kiiltiirii’'nde pismis topraktan yapilmis ayakkabi
bi¢imli kaplarin &rnekleri bulunmustur®. Ayakkabi bicimli yine pismis topraktan bir 6rnek,
Dogu Balkanlar’da, Gulmenita kiiltiiriinde de vardir (Miiller-Karpe, 1968: Taf. 165. L/6).

Yakindogu ve Avrupa cografyasinda bilinen en erken ayakkabi bi¢cimli kaplar Anadolu’da,
Goller Bolgesi’ndeki Hoylicek (Duru ve Umurtak, 2005) ve Bademagaci’nin (Duru, 2008)
Neolitik tabakalarinda bulunmustur. Hoylicek Tapinaklar Donemi tabakasinda tapinagin
minyatiir merdivenin Oniinde bulunan pismis toprak ayakkabi bi¢cimli kabin ritiiel islevi
oldugu kabul edilmistir. Kap olmamakla birlikte benzer stile sahip kii¢iik ayak modellerinin
de aym isleve yonelik kullanildig1 onerilmistir (Umurtak 1996: 487 vd., Lev. 6/3-6, 12/6).
Bademagac1 Erken Neolitik II tabakasinda biri gercek ayak olgiilerinde (Duru, 2008: Res.
204), digerleri minyaiir boyutlarda (Duru, 2008: Res. 205) ayak bi¢imli pismis toprak
nesneler bulunmustur. Bunlar kap veya riton degilseler de, biiyiigiiniin alem, digerlerinin
amulet tarz1 dinsel anlamlar1 olabilecegi diistiniilmiistiir (Duru, 2008: 113).

Ikiztepe Tepe II'nin II. kiiltiir kat1 4. evresinden pabug bigimli bir riton agiga cikarilmustir
(Alkim ve digerleri, 2003). Ge¢ ETC I evresine tarihlendirilen (Donmez, 2000: 184, Lev.
252/6) antropomorfik veya zoomorfik kap parcasinin Anadolu’dan ziyade, Balkanlar’daki
Gulmenita ve Kodzadermen’de oldugu gibi, Bat1 kokenli ritonlar1 andirdig: ifade edilmistir
(Alkim ve digerleri, 2003: 21).

Hattusa Biiyiikkaya ETC III tabakasina tarihlenen tabakada ucu kalkik pabu¢ big¢imli
icki/libasyon kabinin Hitit ayakkabilarinin  onciisii  gorliinimiinde oldugu, Karum
orneklerinden farkli olarak ucunda akitacagi oldugu bilgisi verilmistir (Seeher, 1999: 418,
Res. 1). Akitacaga sahip diger Anadolu 6rnegi Seyitomer IVC tabakasinda, Orta Tung Cagi
yerlesiminde bulunmustur. Assur Ticaret Kolonileri Cag1 (ATKC) formuna sahip 6rnegin
akitacagi, Biiyiikkale’den farkli olarak topuk kisminda yer alir (Bilgen, 2010: 318, Res. 313;
Bigen ve Bilgen, 2015: Fig. 106). Seyitomer disinda, MO 2. binyilda, ATKC ve Hitit
doneminde ayakkab1 bi¢imli ritonlarin Orta Anadolu’da ortaya ¢iktig1 goriiliir. Sayica artmus,
bezeme ve formlar gesitlenmistir. Kiiltepe (Bossert, 1942; Ozgii¢ ve Ozgii¢, 1953; Ozgiic,
1986; 2005), Alisar (de Genouillac, 1926; Schmidt, 1932; von der Osten, 1932; 1937; Gorny,
1990), Acemhoyiik (Emre, 1968), Hattusa (Bittel ve Naumann, 1939; Fischer, 1963) ve Alaca
Hoyiik (Kosay ve Akok, 1973), ayakkabi ritonlarinin (libasyon/icki kaplari) bulundugu
merkezlerdir. Bulunanlarin cogu ATKC, az1 Orta Hitit donemlerine tarihlendirilmistir.

2 Ayni bolgede bulunan ok uglarindan yola ¢ikarak Norveg buluntusunun “Buz Adam Otzi”den yaklasik 600 y1l
daha erkene tarihlenmesi gerektigi onerilmistir, Curry 2015: 159.

3 Miliéevi¢, 1984: T.4.1, T.5.1-3; Balen, 2005: 51, Tab. 54, nr. 204-206. insan ayag1 bicimli yapilmis daha kiiciik
boyutlu pigmis toprak ornekler (Németi ve Hago, 2015: 192, Pl. V.2-3 ve VIL.3-4) bizce ayakkabi benzeri
minyatiir kap kategorisinde degerlendirilebilir.
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Ayakkab1 bigimli kaplar ya monokrom birakilmislar, ya boya bezeme ya da kabartma veya
cok az Ornekte hafif kazimayla bezenmislerdir. Tip olarak ya carik/pabu¢ ya da ¢izme
bi¢cimlidirler; ¢izme bi¢imlilerin tamaminin ucu yukari kalkik ve doniiktiir. Suluca Karahoytik
buluntusu, pabug/carik bicimli, bagciklar1 kabartma gseklinde verilmis Orneklerle
karsilastirilabilir. Kiiltepe Kanis Karumu II. tabakasindaki (Ozgii¢, 1959: 64 vd., Res. 84, Lev.
XLIIL4)* ve bugiin Berlin Pergamon Miizesi’nde bulunan Kiiltepe’den getirilmis (Bossert,
1942: 42, no. 399) carik, Suluca Karahdyiik tipinin en yakin benzerleridirler ve Suluca
Karahoyilik ayakkabi ritonunun Kanis Karumu II ile tarihlendirilmesi i¢in en yakin
referanslardir.

Avrupa ve Kafkaslarda bulunmus deri carik benzeri ayakkabilar gibi deri ve bagcikli carik
modelinin taklit ettigine kuskumuz yoktur. Ancak neden bunlarin pismis toprak modellerini
yapmislardi? Genel kabul edilen goriise gore bu eserler tanr1 ve tanrigalara hatta kraliyetin
sembolii olarak kabul edilmis ve ritliel sahnelerinde betimlenmis ayakkabi modelleri olarak
islenmistir (Larsen, 2008: 76). Bunlarin adak esyasi olarak kullanilmasi da miimkiindiir
(Ozgii¢ ve Ozgiig, 1953: 94). MO 2. binyilda miihiir sanati, kabartmali vazo bezemelerinde ve
kaya anitlar1 tasvirlerine yansiyan ucu kalkik ¢izme bi¢imli ayakkabilarin Kiiltepe miihiir
baskilarinda karisik yaratik ve tanrisalliklarca giyildigi, buna karsin bu tasvir sanatinda
carik/pabuc bicimli ayakkabilara yer yerilmedigi tespit edilmistir (N. Ozgii¢, 1965: 9).
Doneminde 6lii armagani olarak birakilmamislarsa da, ayni binyilin ilk yarisinda ¢izme
bi¢cimli benzer ayakkabilarin Transkafkasya ve Dogu Anadolu’da Van-Urmiye Kiiltiiriinde de
cokca kullanilmasi ve bunlardan bazilarinin 6lii armagani olarak birakilmasi s6z konusudur
(Ozfirat, 2002). Ayakkab1 bicimli ritonlarin hangi islevlerde kullanildigi, kiiltik bir 6zelligi
var miydi veya sadece dekoratif bir zenginlik mi sunuyordu konusu elbette tartisilir. Ancak
Bogazkdy ve Seyitomer orneklerindeki akitacak 6zellikleri, libasyon sunumunda kullanilmis
olabilecegi ihtimalinin daha agir basmasina sebep olmaktadir. Ayrica Goller Bolgesi Neolitik
Cag tabakalarinda bulunmus orneklerin kiiltik 6zellik gosterdikleri de dikkate alindiginda,
inan¢ ve torenle olan iliskilerini pekistirmektedir. Bunlarin giinlilk hayata inan¢ diinyasini
sembolize eden objeler arasinda oldugu ve bu amagcla kullanildig1 onerilerine katilmamiza
yardimc1 olmaktadir.
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